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PHANTASIE, BILDBEWUSSTSEIN, ERINNERUNG

Zur Phinomenologie der anschaulichen Vergegenwartigungen

Nr. 1.

PHANTASIE UND BILDBEWUSSTSEIN (Drittes Haupt-
stiick der Vorlesungen aus dem Wintersemester
1904/05 iiber ,,Hauptstiicke aus der Phinomeno-
logie und Theorie der Erkenntnis”’)

1. KaritEL: Frage nach dev Phantasievorstellung gegentibey
dev Wahynehmungsvorstellung . .

§ 1. Vieldeutigkeit des Begriffs der Phantasie in der ge-
wohnlichen Rede — Das Phantasieerlebnis als Funda-
ment phdnomenologischer Wesensana.lyse und Be-
griffsbildung. .

§ 2. Die Aufgabe der Gewmnung eines wesen’chch e1nhe1t-
lichen Begriffs der Phantasievorstellung als Phan-
tasieauffassung — Charakterisierung der Wahrneh-
mungsauffassung

§ 3. Versagen der ze1tgenoss1schen psychologlschen For-
schung in der Frage nach dem Verhiltnis von Wahr-
nehmungs- und Phantasievorstellung. Fehlen des Be-
griffs der objektivierenden Auffassung

§ 4. Kurze Darstellung und Kritik von Brentanos Lehre
vom ,,Vorstellen”

§ 5. Die Frage nach dem Unterschled von Wahrneh-
mungs- und Phantasievorstellung und das besondere
Problem der Unterscheidung der entsprechenden
Auffassungsinhalte, Empfindung und Phantasma . .

§ 6. Kiritische Erérterung der von den Psychologen vor-
gebrachten Unterschiede von Wahrnehmung und
Phantasie
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2. KapireL: Interpretation dev Phantasievorstellung als Bild-
lichkeitsvorstellung (Imagination) wie die physisch-bild-
liche Vorstellung . e e e e e e .

§ 7.
§ 8.

§9.

§ 10.

§ 11.

§ 12.

§ 13.

§ 14.

Verwandte Unterschiede innerhalb der Wahrneh-
mungs- bzw. Phantasieauffassung

Die Phanta.smvorstellugg als Verblldhchung Begmn
der Wesensbestimmung des bildlichen Vorstellens .
Die physische Imagmatlon als Parallelfall der Phan-
tasievorstellung . .

Wesensgemeinsamkeit der physmchen Imagmatlon
und der gewohnlichen Phantas1evorstellung bezug-
lich der ,,geistigen Bilder”’

Die Beziehung auf das Bildsujet, bzw d1e zwei auf—
einandergebauten Auffassungen in der Phantasievor-
stellung — Hinweis auf ein genaues Analogon: Wort-
erscheinung als Tréiger einer zweiten Auffassung als
Zeichen.

Voraussetzung der ganzen blsherlgen Betrachtung
die doppelte Gegenstdndlichkeit bei der Phantasie-
vorstellung und bei der physischen Bildauffassung
Die zwei Auffassungen, die zur Konstitution der ima-
ginativen Vorstellung wesentlich gehéren
Wiederholung und neue Darstellung: Das Inelnan-
der der beiden Auffassungen, die das Bewusstsein der
Bildlichkeit konstituieren, und Ahnlichkeitsdeckung
bzw. Auseinandertreten der Objekte dieser Auffas-
sungen. Die Gegebenheit der bewussten Beziehung
auf das Bildsujet durch das Bewusstsein der Verge-
genwirtigung eines Nichterscheinenden im Erschei-
menden . . . . . . . . . . . e e e e . .

3. KapriTEL: Bildlichkeitsbewusstsein in immaneniey Funk-
tion und in symbolischer Funhtion — Zuy dsthetischen
Bildbetrachtung — Frage nach dem Verhilinis dev fundie-
venden Auffassung beim Phantasie- und Bildbewusstsein
zur Wahrnehmungsauffassung

§ 15.

§ 16.

§17.

Gemeinsamkeit und Unterschied von bildlicher und
symbolischer Auffassung . . .
Einfiihrung der Untersche1dung zw1schen innerer
P(lmmanenter) und Zdusserer (symbohscher) Bildlich-
ﬁkelt .
vDas Interesse am Wle der Verblldhchung des B11dob-
]ekts beti der dsthetischen Bildbetrachtung im Gegen-
satz zur ausschliesslichen Interessenrichtung auf das
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§ 19.

§ 20.
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Bildsujet bei der gewéhnlichen Phantasie- und Erin-
nerungsvorstellung

Moglichkeit des Wechsels in der R10htung der mei-
nenden Intention und entsprechender Wechsel des
Gegenstandes. Beschreibung der Erscheinungsweise
des Bildobjekts z.B. in psychologischem Interesse .
Selbstidndigkeit und Unselbstiandigkeit der zwei sich
durchdringenden Au\ffas\ﬂmgen und Frage nach dem
Verhiltnis der fundierenden Auffassung zur Wahr-
nehmungsauffassung im Falle der durch physische
Bilder vermittelten Imagination. Wegfallen des Bild-
lichkeitsbewusstseins bei Tduschungen & la Panopti-
kum, Panorama etc. und dsthetischer Schein . . .
Ob die fundierende Auffassung bei der Phantasie im
gewohnlichen Sinn und der Erinnerung den Charak-
ter einer Wahrnehmungsauffassung habe. Wegfallen
des Bildlichkeitsbewusstseins bei der Vision und Hal-
luzination. Waches Triumen und Bewusstsein des
Scheins der Phantasiegestaltungen .

4. KaritEL: Unterschiede zwischen gewdhnlicher Bildvorstel-
lung und Phantasievorstellung .

§ 21,

§ 22.

§ 23.

§ 24.

§ 25.

Die zugrundeliegenden Auffassungen bei der physi-
schen Bildvorstellung, Frage nach der Identitit bzw.
Verschiedenheit der Auffassungsinhalte .

Die Erscheinung des Bildobjekts und ihr Charakter
der Unwirklichkeit, des Widerstreits mit dem Gegen-
wart konstituierenden Blickfeld der Wahrnehmung .
Das Verhiltnis von wirklich Gegenwirtigem und
blossem Fiktum im Widerstreit zweier Wahrneh-
mungsauffassungen bei den Fillen des Sinnenscheins.
Vorblick auf die Sachlage bei der Phantasie: vollige
Trennung von Phantasiefeld und Wahrnehmungs-
feld .

Rekapltulatlon D1e doppelte Art der Reprasentatlon
durch Ahnlichkeit, 1) die innere Bildlichkeit als das
eigentlich imaginative Bewusstsein; die veranschau-
lichenden Momente bei der Bildobjekterscheinung als
Tréiger des Bewusstseins der inneren Reprédsentation
und die iibrigen Momente; der doppelte Widerstreits-
charakter der Bildobjekterscheinung, 2) die dussere
Bildlichkeit als Weise des symbolischen Bewusstseins
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5. KaPITEL: Die Phantasicevscheinung im Kontrvast zur phy-
sisch-bildlichen Evscheinung und zur Wahrnehmungser-
scheinung .

§ 26. Das Fiktum und die Frage nach der Erscheinungs-
weise des ,,Phantasiebildes” .

§ 27. Die Phantasieerscheinung: Grade und Stufen der An-
gemessenheit der Vorstellung an ihr Objekt im Fall
der physischen Bildlichkeit und bei der Phantasie

§ 28. Das Proteusartige der Phantasieerscheinung: der
Wechsel der Fiille, Kraft und Lebendigkeit und der
damit zusammenhingende Wechsel in der Angemes-
senheit der Reprisentation

§ 29. Kontinuitdt und Diskontinuitit bei Wahrnehmungs-
erscheinung, physisch bildlicher Erscheinung und
Phantasieerscheinung

6. KAPITEL: Rekapitulierende Darstellung dev Ansicht, dass
Phantasievorstellung sich als Bildlichkeitsvorstellung in-
tevpretieven lasse .

§ 30. Parallelismus zwischen gewdhnlicher Imagination
und Phantasieimagination.

§ 31. Starke und fliessende Unterschiede zw1schen der ge-
wohnlichen Imagination und der Phantasie

§ 32. Das Widerstreitsverhdltnis von Phantasie- (bzw
Erinnerungs-)feld und Wahrnehmungsfeld und das
Fiktum der Phantasie in den Fillen der klaren Phan-
tasie . .

§ 33. Die Fille der unklaren Pha,ntasxen und d1e Frage ob
hier iiberhaupt Bildobjekt und Bildsujet unterschie-
den werden darf. Hinweis auf analoge Erscheinungen
in der Wahrnehmungssphire: Doppelbilder und
Wettstreit der Sehfelder beim Schielen ..

7. KAPITEL: Versuch, zwischen Phdntasievorstellung und
Bildlichkeitsvorstellung einen wesentlichen Unterschied zu
etablieven

§ 34. Der Zusammenhang des Blickfeldes des Wahrneh-
mungsbewusstseins und sein Fundament in den Zu-
sammenhidngen der Empfmdungen in den Empfin-
dungsfeldern

§ 35. Das Verhiltnis der Pha.ntasmen und Pha.nta51eer-
scheinungen zu den Zusammenhéingen des Wahr-
nehmungsfeldes .

§ 36. Vertiefte Erérterung der Frage na.ch Koex1stenz bzw
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§ 37.

§ 38.

§ 39.
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Widerstreit von Wahrnehmungs- und Phantasiefeld
am Beispiel einzelner Sinnesfelder .

Ob nicht Wahrnehmung einen ursprunghchen Vorzug
haben miisse, da Empfindungen allein Begriinder von
Gegenwartsrealitdt sind. Schwierigkeit beziiglich der
irrealen Phantasmen als gegenwértiger sinnlicher In-
halte. Versuch einer Antwort: imaginative Auffas-
sung der Phantasmen unmittelbar ein Vergegenwér-
tigungsbewusstsein  konstituierend; Moglichkeit
nachtriglicher Einordnung der Phantasieerscheinung
und der fundierenden Phantasmen in die Gegenwart .
Kennzeichnung des Unterschiedes der Phantasieauf-
fassung gegeniiber der perzeptiv-imaginativen durch
das Fehlen des Bewusstseins eines Gegenwirtigen,
das erst als Trdger eines Bildlichkeitsbewusstseins
zu fungieren hitte .

Konsequenz der versuchten Auffassung keln dlrek-
tes imaginatives Bewusstsein innerhalb der Sphire
der Wahrnehmung und Etablierung eines urspriing-
lichen phinomenologischen Unterschieds zwischen
Empfindungen und Phantasmen. Hinweis auf den
Glaubenscharakter und die Einteilung der Phanta-
sievorstellungen in blosse Vorstellungen und Erinne-

rungen . -

8. KAPITEL: Evgebnisse und Vorblick auf die Analysen des
Zeithewusstseins . . . . . . . . 0 0 . . .. .

§ 40.

§ 41.

§42.

§ 43.

§ 44.

Bestimmung des wesentlichen Unterschiedes zwi-
schen der Imagination im eigentlichen Sinn (perzep-
tiver Imagination) und Imagination als Phantasie
Unterscheidung der schlichten Phantasievorstellung
und der bildlich sich vermittelnden; schlichte Phan-
tasievorstellung als Voraussetzung der echten imagi-
nativen Funktion in der Phantasie .

Umgrenzung des Begriffs der schlichten Phanta51e-
vorstellung als Vollzug von reinem Vergegenwirti-
gungsbewusstsein; immanentes Bildbewusstsein als
Phantasiebewusstsein. Terminologische Festlegung
der Gegensitze Wahrnehmung — Phantasie oder Ge-
genwirtigung (Prisentation) — Vergegenwirtigung
(Reprisentation). .

Die Sachlage bei den unkla.ren ‘Phanta51en d1e
schlichte Phantasievorstellung jedenfalls vorausge-
setzt. Abschliessende Ubersicht iiber die in den Ana-
lysen hervortretenden Vorstellungsmodi
Absonderung eines neuen Begriffs von Erschemung
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mit Riicksicht auf den Bewusstseinscharakter der
Gegenwirtigung bzw. Vergegenwirtigung als dem
Unterscheidenden zwischen Wahrnehmung und Phan-
tasie. Anzeige des Ubergangs in die Analysen des Zeit-
bewusstseins zur genaueren Unterscheidung der Dif-
ferenzen im Wahrnehmungs- und Phantasiebewusst-
sem......<‘:.

9. KarrteL: Die Frage nach dem phinomenologischen Un-
terschied zwischen Empfindung und Phantasma und die
Frage nach dem Vevhilinis von Wahrnehmung und Phan-
tasie

§ 45.

§ 46.

§ 47.

§ 48.

§ 49.

§ 50.

§ 51.

§ 52.

Ankniipfung an Brentanos Stellungnahme: keine we-
sentlichen Unterschiede zwischen den Auffassungs-
inhalten: Empfindung und Phantasma

Ansetzung des Unterschiedes zwischen Empfmdung
und Phantasma in den Auffassungsweisen. Diskus-
sion eines Ungeniigens dieser Theorie bei Brentano
und anderen: die Interpretation der Humeschen
vivacity als Intensitit . .

Die Schwierigkeit zu verstehen, wie der Unterschled
zwischen Phantasie eines psychischen Aktes und ak-
tuellem Vollzug dieses Aktes moglich ist. Das Mo-
ment des belief und die Uneigentlichkeit des Vor-
stellens

Auflésung der Schw1er1gkelt Begrundung des Unter-
schieds zwischen Wahrnehmungs- und Phantasie-
auffassung durch Hinzunahme der Bewusstseinscha-
rakterisierung als ,,gegenwirtig’’ bzw. ,,vergegenwéir—
tigt”

Neue Schw1er1gke1ten bezughch der aktuell gegen-
wirtigen Akte und der Frage des inneren Wahrge-
nommenseins bzw. der Modifikation der diskreditie-
renden Phantasievergegenwirtigung . .

Fille, wo erinnerte und aktuelle psychische Akte auf
dieselbe Vorstellungsgrundlage bezogen sind . .
Zur Aufklarung der Gesamtauffassung der Wahrneh-
mung gegeniiber der Phantasie: entweder Ansatz der
Reprisentation als modifizierenden Charakter und
der Prisentation als das entsprechend Unmodifizierte.
Oder Ansatz von zwei gleichberechtigten Aunffassun-
gen, Gegenwirtigung und Vergegenwirtigung, und
entsprechend von zwei in sich verschiedenen Auffas-
sungsinhalten, Empfindung und Phantasma .
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BEILAGE 1.
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Phantasie und bildliche Vorstellung. Zum Verhiltnis

zwischen Wahrnehmungs- und Phantasievorstellung (3.-4. Sep-
tember bis 3. Oktober 1898).

§

§ 10.

1.

Die Phantasievorstellungen als bildliche Vorstellungen
wie die gewb'l/inlichen Bildvorstellungen. Was liegt im
,, Vergegenwirtigen im Bilde”

Herausstellung von zwei Rlchtungen der Vergegenstand-
lichung in der Phantasievorstellung am Leitfaden der ge-
wohnlichen Bildvorstellung . .

Akt der Priasentation des Bildes als Fundament fur das
Bewusstsein der bildlichen Reprisentation in Phanta-
sievorstellung und gewShnlicher Bildvorstellung
Analogie und Differenzen zwischen dem Gegensatz von
Prasentation und Reprisentation innerhalb eines kon-
kreten Aktes der Reprisentation und der indirekten Pré-
sentation bei der Wahrnehmungsvorstellung
Vieldeutigkeit der Termini Phantasievorstellung und
Phantasieobjekt. Analoge Unterscheidungen bei den
physisch-bildlichen Vorstellungen . .
Verschiedenartigkeit der Vorstellungen durch Phanta-
siebilder und der Vorstellungen durch physisch vermit-
telte Bilder: kompliziertere Auffassungsgrundlage bei
den letzteren; physisches Bild, Bildobjekt, Bildsujet im

"Wechsel der Betrachtungsrichtung; Beteiligung an der

Auffassungsgrundlage . .
Innere Gleichartigkeit des Aktcharakters blldhcher Re-
prasentation, jedoch &ussere Unterschiede bei beiden

Vorstellungsarten. Desiderat einer Aufklirung der inne--

ren Unterschiede zwischen den sinnlichen Inhalten:
Empfindungen und Phantasmen
Wahrnehmungsvorstellung von einer auf denselben Ge-
genstand gerichteten Phantasie- oder physisch-bildlichen
Vorstellung unterschieden als Prisentation gegeniiber
Représentation. — Frage: Wie unterscheidet sich die
Wahrnehmungsvorstellung eines Gegenstandes von der
Vorstellung ,,desselben”” Gegenstandes als Phantasieob-
jekts unter der Annahme, dass das Phantasieobjek’c nicht
reprasentativ fungiert? . .
Der allgemeine Charakter der Pra.sentatlon einen Ge-
genstand zur Erscheinung zu bringen. — Die Beantwor-
tung der Frage nach dem Unterschied zwischen Phanta-
sieerscheinungen und Wahrnehmungserscheinungen zu-
riickfiihrend auf die Aufklirung des Unterschiedes zwi-
schen den prédsentierenden Inhalten . .

Innere und dussere Unterschiede, Klassenuntersch1ede
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XII INHALT

und Unterschiede einander paarweise entsprechender Er-
scheinungen der Wahrnehmung und Phantasie

§ 11. Zur systematischen Beantwortung der Frage nach dem
Unterschied zwischen Wahrnehmungs- und Phantasie-
erscheinungen bei identischem Gegenstand : Méglichkeit
der Unterscheidbarkeit bei volligem Mangel an wesent-
lichen inneren Unterschieden durch dussere Unterschiede
der Funktion .

§ 12. Heranziehung der phy51sch-b11dhchen Vorstellungen m1t

_ ihren Differenzen zwischen Bild und Original zur genau-

eren Aufklirung der verschiedenen Erscheinungen . .

§ 13. Anwendung der bei den physisch-bildlichen Vorstellun-

°  gen erdrterten Moglichkeit der Unterscheidung von den

Wahrnehmungserscheinungen bzw. der Moglichkeit der
Tauschung auf die Phantasiebilder. .

§ 14. Stetigkeit bzw. intermittierende Fluchtlgkelt als ge-
wohnlich aufgefithrtes Unterscheidungsmerkmal der
Phantasiebilder von den Wahrnehmungserscheinungen .

§ 15. Das Merkmal der Fiille. Die Frage nach dem Intensitits-
unterschied als Ubergang zur Erérterung der inneren Un-
terschiede. Ob auch bei Phantasiebildern von psychi-
schen Akten von Intensitét zu reden sei.

§ 16. Deskriptive Einteilung der Vorstellungen nach dem Ge~
sichtspunkt direkter und indirekter (bildlicher) Anschau-
lichkeit und Position e e e e e e e e e e

BeiLAGe II.  Trotz meinender Zuwendung zum Bildding bleibt die
erregte Erscheinung des reprisentierenden Bildes mitbemerkt
(wohl 1898)

Beirace III.  Bild — Bildobjekt — Sache. Ahnlichkeit als Grund-
lage der Abbildlichkeit (wohl um 1904/05). NN

BeiLaGge IV. Eigentliche Vorstellung — uneigentliche Vorstellung
(wohl 1904/05) . e e e e e e e

Briage V.  Bildvorstellungen (bildliche — symbolische). Uber-
gang vom Bildbewusstsein zum Bewusstsein analogischer Re-
prasentation (Symbolbewusstsein). Klare empirisch zusammen-
hingende Phantasievorstellungen (wohl um’1905)

BeiLageE VI. Warum die Natur, eine Landschaft als ,,Bild”’ wirkt
— Asthetik: Interesse an der Erscheinung. Dingerscheinungen
driicken immer von innen her etwas aus fiir die Betrachtung
der Kunst (wohl 1906) .

BEeLAGE VII. Widerstreit als Fundament dér Bildlichkeitsvorstel-
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INHALT

lung. Widerstreit zwischen dem Erscheinenden und dem empi-
risch Geforderten: logisch vermittelter, nicht bloss sinnlicher
Schein. Widerspruchslos Erscheéinendes ,,ist”, gilt (wohl um
September 1906)

BemLaGge VIII. Frage nach den Arten des Widerstreits bei den Fik-
ta der Phantasie und der Erinnerung — Widerstandsleistung
der Erfahrung (wohl 1906) . . .

BemaGge IX.  Ob Phantasievorstellung bildliche Vorstellung sei —
Mehrfache Bildlichkeit: uneigentliche Vorstellung durch mehr
oder minder vollkommene Abbilder gegeniiber eigentlicher Vor-
stellung des im #sthetischen Bildbewusstsein Gemeinten (Er-
filllung der Bildintention); Richtung des Interesses auf das
im Bildobjekt Sich-darstellen des Objekts — Note: Kein Ge-
fiihl der Uneigentlichkeit hinsichtlich des Dargestellten beim
kiinstlerischen Bild; Stufen der Ahnlichkeit beim Bild-, Sym-
bol- und Zeichenbewusstsein: Sollenscharakter des Hinweisens
— Betrachtung des Fechnerbildes — Mehrfiltige Bildlichkeit
in bildender Kunst und Musik: zur Frage des adiquaten Bildes,
Vergleich der Darstellung mit dem Ideal: Vieldeutigkeit der
asthetischen Apperzeption (wohl 1905) . . . C e e e

BerLage X. Klare und unklare Phantasie im Unterschied zur phy-
sischen Bildlichkeit (woh11905) . . .

BemaGge XI. Schwanken, ob Phantasie oder Wahrnehmung (um
1905) . .

BeiLage XII. Empfindung — Phantasma und die ihnen wesent-
lichen ,,Auffassungen’’ (wohl 1904/05)

BeiLage XIII. Phantasmen und Empfindungen als Wahrneh-
mungsobjekte und als Auffassungsinhalte von Wahrnehmungen
(bzw. von Bildvorstellungen und von Phantasievorstellungen,
Erinnerungen) (Abschrift und nédhere Ausfithrung einiger No-
tizenaus 1905) . . . . .

Nr.2. VON DER THEORIE DER REPRASENTATION BEI PHAN-
TASIE UND ERINNERUNG ZUR EINFUHRUNG DER
LEHRE VON DER REPRODUKTION BZW. DOPPELTEN
VERGEGENWARTIGUNG (Texte von etwa 1904 bis et-
wa 1909, evtl. 1912) .

a) Aporie. Doppelte Auffassung-derselben Evscheinung: als
Phantasie dev Wahrnehmungserscheinung tn Beziehung

XIII
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X1V INHALT

auf das aktuelle Ich bzw. als Wahynehmungserscheinung
in Beziehung auf das Phantasie-Ich. Ob nicht zum Wesen
jeder Phantasie- und Evinnevungsvovstellung gehiort, eine
Evrscheinung im Bewusstsein dev Reprdsentation davzu-
stellen. Reflexion auf das Phantasie-Vorstellen (wohl
1904).

b) Aktuelle Vorstellung ,von’ und Vorstellung in der E’m-
bildung, Evinnerung (imaginatives Gegenbild),; Reflexion
in dev Phantasie (wm 1905)

c) Reflexion und phdnomenologische Reduktwn in der Phcm-
tasie (wohl 1905) .

d) Zweieriei Wahrnehmung — zwezerlez Phanlasw (wohl
1907/08)

e) Doppelte Vergegenwarhgung ,,Reproduktzon von etwas
im Gegensatz zu ,,Phaniasie von etwas’ = Phantasievor-
stellung (wohl 1908)

f) Wahynehmung von einer thmtasw (Reﬂean) zmd
Phantasie von einer Phantasie (wohl frithestens 1909;
evtl. 1912) .

g) Ob die Folge von M odz}‘zkatzonen ,,Wahmehmungser-
scheinung —- Phantasieerscheinung — Phantasieevschei-
nung in einer Phantasie’’ eine Reihe itevievter Modifika-
tionen sei (wohl frithestens 1909; evtl. 1912)

BeiLage XIV., a) Erinnerung und Wahrgenommenhaben (etwa
1898) .
b) Imphka.tlon der Ermnerung an d1e fruhere Wahrnehmung be1
der Erinnerung — Keine Wahrnehmung ohne wahrnehmendes
Subjekt (etwa 1898) .

BEILAGE XV, Unmittelbarkeit der Erinnerungs- und Phantasie-
vorstellung im Unterschied zur Bildapperzeption (wohl 1904)

BriLage XVI. Die Erinnerungserscheinung mitsamt ihrem Gehalt
an sinnlichen Inhalten als Vergegenwirtigung der fritheren
Wahrnehmungserscheinung — Beirrung durch die falsche
Theorie der Reprisentation (1904) .

BeiLage XVII. Erinnerung: Es geniigt nicht, dass Wahrnehmung
sich in Reprisentation des Wahrgenommenen modifiziert; der
Wahrnehmung muss eine wirkliche oder mégliche Erinnerung
dieser Wahrnehmung entsprechen (1904) .

BemLage XVIII. Kompliziertere bildliche Vorstellungen (wohl
1898) .

BeiLAage XIX. Phantasiein der Phantasie (um 1905) .
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BemwaGge XX. Immanente Imaginationen (wohl frithestens 1909;
evtl. 1912) .

BeiLAGe XXI. Reflexion in der Phantasie ist selbst Phantasie
(wohl Herbst 1909) . . . . . . .

Brirage XXII. , Reproduktion von” gegeniiber ,,Phantasievor-
stellung von’’ als objektivierendem Akt (wohl 1909)

BEILAGE XXIII. Was macht den Unterschied zwischen origini-
rem und nicht origindrem Erlebnis? Moglichkeit einer doppel-
ten Reflexion (1910)

Nr.3. PHANTASIE UND VERGEGENWARTIGUNG (ERINNE-
RUNG). FRAGE NACH DEM VERHALTNIS VON APPRE-
HENSION UND GLAUBENSQUALITAT (Abschrift, wohl
1905/06, mit Ergdnzung wohl aus 1909)

Nr. 4. GLAUBE ALS IMPRESSION. INTERPRETATION DER GE-
GENSATZE ZWISCHEN WAHRNEHMUNG UND PHANTA-
SIE, DER VERHALTNISSE ZWISCHEN ERINNERUNG UND
PHANTASIE, DER ILLUSION, BILDVORSTELLUNG, LEER-
VORSTELLUNG (11. Oktober 1908)

Nr.5. ERINNERUNG UND ITERATIONEN DER ERINNERUNG.
MODALE CHARAKTERE UND APPARENZEN (wohl 1909)

BeiLage XXIV. Die Erscheinung entweder Wahrnehmungs- oder
Phantasieerscheinung als Materie der Setzung und der Zeitauf-
fassung (wohl 1908) . . .

BeiLage XXV. In Erinnerung, Erwartung, freier Phantasie ein
Identisches als Kern, als Erscheinung sich abhebend; Frage
nach einem Terminus dafiir (vor 1900, modifizierte Abschrift
wohl um 1909)

Xv

207
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218

229

233

235

BeiLaGE XXVI. Noten. Problemata. Der ,,Uberschuss iiber die ‘

Erscheinung” zur Unterscheidung bei den nichtperzeptiven Er-
scheinungen (wohl 1909) . .

BemLage XXVII. Die Moglichkeit der abstraktiven Scheidung von
Auffassung (Erschemung) und quahtatlvem Modus (wohl 1909
oder 1910) . e e e e e e

BerLage XXVIII. Bildapparenz. Phantasieapparenz und die Fra-~
ge der ,,Einordnung in den Zusammenhang der Erfahrung”
(wohl 1912 oder etwas spiter)
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Nr. 6. ERINNERUNG UND PHANTASIE. GLAUBENSMODIFIKA-
TION GRUNDVERSCHIEDEN VON MODIFIKATION DER
IMPRESSION IN REPRODUKTION. APORIEN | WAS DENN
ERINNERUNG FUR EINE MODIFIKATION ERFAHRE
DURCH UBERGANG IN DIE ,,BLOSSE PHANTASIE’’ (wohl
erste Halfte 1909) . . . . . . . . . . . . . . 24]

Nr. 7. WAHRNEHMUNG, ERINNERUNG, PHANTASIE UND DIE
ZEITLICHEN ZUSAMMENHANGSINTENTIONEN (wohl
1909) . . . . . . ..o .. 249

BemaGge XXIX. Zur Unterscheidung von Erinnerung und blosser
Phantasie: Zusammenhangsintentionen sind nicht wegzuschnei-
den; der Charakter der Aktualitit bzw. Inaktualitit als das
Unterscheidende (wohl etwa Ende Februar 1910) . . . . . . 262

Nr. 8. PHANTASIE ALS ,,DURCH UND DURCH MODIFIKA-
TION”’. ZUR REVISION DES INHALTS-AUFFASSUNGS-
SCHEMAS (Abschrift und Verbesserung wohl Sommer
oder Anfang Herbst 1909) . . . . . . . . . . . 265

Nr.9. IMMANENTE UND INNERE PHANTASIE (IN DOPPEL-
TEM SINNE). PHANTASIE UND WAHRNEHMUNG. WAHR-
NEHMUNG ALS VORSTELLUNG, PHANTASIE ALS MODI-
FIKATION VON VORSTELLUNG (September 1909) . . 270

Nr. 10. DIE GLAUBENSMODIFIKATIONEN: GLAUBE (GEWISS-
HEIT), NEIGUNG, ZWEIFEL ETC. IN DER SPHARE DER
SCHLICHTEN INTUITION. UBERTRAGUNG IN DER IMA-
GINATIVEN MODIFIKATION AUF DIE PHANTASIE (wohl
Herbst1909) . . . . . . . . . . . . . ... . 216

Nr. 11. ERINNERUNG ALS ,,WIEDER''BEWUSSTSEIN GEGEN-
UBER WAHRNEHMUNG UND PURER PHANTASIE (wohl
1909 oder Anfang 1910) . . . . . . . . . . . . 287

Nr. 12, ,, EMPFINDUNG”’, ERINNERUNG, ERWARTUNG UND
PHANTASIE ALS MODI DES ZEITBEWUSSTSEINS. BE-
WUSSTSEIN ALS ZUSAMMENHANG (wohl Anfang 1910) 289

Nr. 13. WAHRNEHMUNGSREIHE, ERINNERUNGSMODIFIKA-
TION, PHANTASIEMODIFIKATION, GEGENWARTIGUNG
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— VERGEGENWARTIGUNG, AKTUALITAT UND INAK-
TUALITAT ALS SICH KREUZENDE UNTERSCHIEDE.
ZWEI FUNDAMENTAL VERSCHIEDENE BEGRIFFE VON
PHANTASIE 1) INAKTUALITAT 2) VERGEGENWARTI-
GUNG (teils Abschrift, wohl Februar 1910; teils 15.
Februar 1910)

Nr. 14, LEBENDIGKEIT UND ANGEMESSENHEIT IN DER VER-
GEGENWARTIGUNG; LEERVERGEGENWARTIGUNG. IN-
NERES BEWUSSTSEIN, INNERE REFLEXION. PRAG-
NANTER BEGRIFF DER REPRODUKTION (wohl 1911
oder Anfang 1912).

BeiLAGE XXX. Erinnerung, Vergegenwirtigung von absoluten
sinnlichen Daten und von sinnlichen Gestalten (wohl 1909)

BeILAGE XXXI. Wahrnehmungserscheinung und quasi-Erschei-
nung nicht Glied der rdumlich-zeitlichen Objektivitdt. Moglich-
keit ontischer und phansischer Interpretation der Erscheinung
(wohl 1912) '

BeiLAGE XXXII. Lebendigkeit, Unlebendigkeit, Leere bei Verge-
genwirtigungen und Retentionen. Auftreten und Abklingen der
Vergegenwirtigungen (wohl 1911 oder Anfang 1912) .

BeiLAGE XXXIII. Unterscheidungen in der Sphére des inneren Be-
wusstseins (des Zeitbewusstseins) (wohl 1911/12)

BeiLage XXXIV. Schlichtes und synthetisches Meinen in Bezie-
hung auf Klarheit und Deutlichkeit der Erscheinungen und Fra-
ge nach der Erscheinungseinheit. Bestimmtheit und Unbe-
stimmtheit der Erinnerung und Phantasie. Leere Erscheinungen
(wohl 1911 oder Anfang 1912) . . . . . . . . . . .

BeiLAGE XXXV. Zur Einteilung der Erlebnisse in Impressionen
und Reproduktionen (Texte wohl zwischen 1910 und 1912)

Nr. 15. MoDI DER REPRODUKTION UND PHANTASIE. BILD-
BEWUSSTSEIN (auch in Beziehung auf die Stellung-
nahmen) (Médrz-April 1912) . . . . .

a) Terminologische Vorerwdgungen beziiglich der hevauszu-
stellenden Untevscheidungen von ,,uvspriinglichen’ und
L veproduzievenden’ Evlebnissen bzw. ,,urspriinglich’” und
,reproduktiv’’  bewussten individuellen Gegenstinden
(2r. Marzr9r2)y . . . . . . . .. e e e e
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b)

c)

a)

h)

INHALT

Evinnerung und Einfithlung als Reproduktion. Zweier-
lei Wirklichkeitschavaktevisievungen beziglich des ,,Ge-
genstindlichen’’ eines veproduzievien Aktes, Moglichkeit
des Fortfallens dieser Charaktevisierungen (Stellungnah-
men) — Vollziehen von Reproduktion und Vollziehen in
der Reproduktion (Davinleben, Aufmevksamsein) am Bei-
spiel des Phantasievens — Gedankenhaftes Verhalten im
Verhiiltnis zum phantasievenden Vevhalten (22. Marz
I1912).

Vollzug und Aktuahtat bez I mpresszon, Reproduktwn und
Reproduktion hohever Stufe — Vieldeutigkeit des Aus-
dvucks ,,in der Reproduktion wivklich vollziehen'’. Das
Problem der ,,Zuwendung”’ bei dem in dev Reproduktion
lebenden bzw. beim aktuellen Ich (6. April 1912)

Was fiir eine Modifikation verwandelt Reproduktion ohne
aktuelle Stellungnahme in eine solche mit devgleichen? —
Reproduktion in verschiedenem Sinn ,,aktuelle Stellung-
nahkme”’ in sich tragend — Bekanntheitschavakter der
phantasierten (veproduzievten) Intentionalien — Stel-
lungscharakieve, die wicht aus dev Reproduktion selbsi
stammen — Zuwm Versuch, jedes intentionale Evlebnis
entweder als stellungnehmendes oder nichistellungnehmen-
des zu betrachten (7. April 1912) .

0b im Falle schlichter Anschauungen ein ,,blosses” Auf—
merken auf das als wivklich etc. Charaktevisievte moglich
sei, ohne die entsprechende Stellungnahme und ein blosses
., Denken'’ zu vollziehen — Gegen die Aufmerksamkeits-
theorie — Vielfdltiger Sinn von ,,Nichtvollzug’ in dey im-
pressionalen Sphive, Andeutung dev Probleme fiir die
Sphire dev Reproduktion bzw. Phantasie (8. und 9. April
I912).

Anpassung bzw Nwhtan;bassung von Urtezls- und Ge—
wiltsakten an eine zugrundeliegende vollzogene Phantasie.
Phantasie (Evinnerung witbefassend) kann fundieven
I) wirkliche Stellungnahmen, 2) wirkliche, aber modifi-
zierte Stellungnahmen, 3) wivkliche ,,Ansdtze’’ von Stel-
lungnahmen, blosse ,,Denk’modifikationen (9. Apm'l
I1912).

Diskussion von Bezsmelen Lesen oder E'r/mde'n eines
Mdychens. Nota: Durch die pevzeptive Sachlage motivier-
tes Gefithl, wesensmdissig vorgezeichnete Moglichkeit von
Explikation, Urteil etc. im Verhiltnis zu entsprechender
Phantasie (10. April 1912)

Asthetisches Bewusstsein wesentlwh zusammenhangend
wmit dem Unterschied zwischen Bewusstsein eines Gegen-
standes itbevhaupt und Evscheinungsweise des Gegenstan-
des. Reflexion auj die Evscheinungsweise wnd dsthetische
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Bedeutung des Inhalts des Gegenstandes — Existenzset-
zung fiir das dsthetische Bewusstsein nicht fundievend —
Natur dsthetisch betrachten — Vevwandtschaft des theoye-
tischen Intevesses mit dem dsthetischen Gefallen — Nach-
trag: impressives dsthetisches} Gefiihl bei impressiver Ev-

scheinung, reproduzievies dsthetisches Gefithl bei veprodu-

zievier Evscheinung und gleichstimmiges aktuelles dsthe-

tisches Gefithl (wohl Frithjahr 1912) . . . . 386
i) Evgebnis der bisherigen Unlersuchung: Allgemem smd

zu scheiden: 1) wirkliche, durch die Phantasieunterlage

modifizierte Stellungnahmen, 2) Modifikation aller Stel-

lungnahmen in Ansitze (und) in ein Sich-denken — Fra-

ge, wie Ansdtze zu sonstigen Stellungnahwmen stehen —

Einbildung gegeniibey Evfahvung — Leitgedanken fiv die

vertiefende Forifiihrung: Wahrnehmung als doxischey

Akt, reproduktive doxische Akte, villig freie Phantasie

und die Phanomene des Zusammenstimmens und Wider-

streits in dev Einheit einev Evscheinung bzw. im intentio-

nalen Zusammenhang — Kontvast einev Wahrnehmung

wit einer Illusion (12. Aprilrgr2) . . . . . 394
j) Schlichtes ungehemmies Wahrnehmen als domsches Ur-

phinomen in dev Sphdve dev schlichten Amnschavwungen,;

hiev Rann,,Glaube’’ nicht in blosses,,Sich-denken’’ vevwan-

delt wevden; Glaube als Perzeption im Urmodus bzw. als

Modus des ungehemmten Vollzugs auch bei synthetischen

Akten — Hineinphantasieven in den Zusammenhang dey

Wahrnehmungsmannigfaltighkeit als Weg z2ur quasi-

Bestreitung dev Wahrnehmung — Modale Abwandlungen

der Wahynehmung selbst im Zusammenhangsbewusstsein

— Schwierighkeit fiiv die Duvchfiihvung dev vovgetvagenen

Auffassung bei den Phantasien (12. April 1912) . . . . 401
k) Revision der Tevminologie. Unteyschied zwischen Impres-

sion und Reproduktion sich kreuzend mit dem Unlerschied

zwischen einer beliebigen Intention und ihver ,,gedanken-

haften Modifikation”’ — Bedenken beziiglich des Aus-

drucks ,,Stellungnahme’ fiiv jeden gedankenhaft nicht mo-

difizievien Akt — Homogene einstimmige Setzungen bzw.

Nichtsetzungen und inhomogene Durcheinandersetzungen

(Einbildung in Evinnerung, Evinnerungsobjekte in Ein-

bildungszusammenhdinge) innerhalb dev Sphéve schlichter

Anschawungen — Amnsetzen nicht ein Drittes neben Set-

aung und Nichtsetzung, sondern ins Reich der Setzung

gehdvig — Heveinziehen von Gefithlen, Begehrungen,
Wollungen in die Sphive dev Anschaulichkeit (16. April
IQI2). v v v v e e e e e e e e e e e e .. 409

Bemmage XXXVI. Zur Terminologie (wohl Marz-April 1912) . . 422




XX INHALT

BeiLaAGe XXXVIL. Zur Analyse der Erinnerung. Charakterisie-
rung der inneren Erinnerung und Charakterisierung aus dem
spéteren Zusammenhang. Fortfallen und Hinzutreten von Stel-
lungnahmen (Mirz 1912)

BeiLaGE XXXVIIL. Einfiihlung eines Urteils als ,,Vergegenwirti-
gung’’ mit bestimmter Aktualitdt (wohl Mirz-April 1912) .

BEILAGE XXXIX. Wiedererkennen, Erkennen und Erinnerung
(Texte wohl aus den neunziger Jahren) . .

BemLaGe XL. Vollzug — Unterbindung des Vollzugs. Das Erschei-
nende bloss betrachten in der Wahrnehmung und in den repro-
duktiven Bewusstseinsarten: Ausschalten der Stellungnahme.
Asthetische Betrachtung (wohl Mérz-April 1912)

Beiage XLI, Den,,Gegenstand”, den Sachverhalt bloss betrach-
ten, ohne Stellung zu nehmen — Annahme, blosser Gedanke,
blosse Vorstellung sei dem allgemeinen Wesen nach iiberall das-
selbe und das Allgemeine sei ,,blosse Aufmerksamkeit’’ (wohl
Anfang 1912)

Bemage XLII. Urteile aufgrund reprasentierender Phantasie und
parallel Urteile aufgrund von Bildern (wohlum 1911/12)

BeiLage XLIII. Gemisch von Wirklichkeit und Einbildung bei un-
mittelbarer und eikonischer Phantasie (Médrchen, Theater, Por-
trit) und die verschiedenen durch die Unterlage und die doxi-
schen Zusammenhangscharaktere bestimmten Aussagen als
wirkliche Akte (wohl Friihjahr 1912)

BeiLage XLIV. Problem: Kann Wahrgenommenes in den Zusam-
menhang eines Phantasierten eintreten? Wie kann Aktualitit
und Phantasie sich verbinden ? Hineinphantasieren in die Wahr-
nehmung u. dgl. (wohl 1908)

BEiLAGE XLV. Mischung von Phantasje und Erfahrungswirklich-
keit — Unterschied zwischen rein immanenter Phantasie und
Phantasie von Naturvorgingen (wohlum 1912) . .

BerLage XLVI., Sache der Auffassung bei sinnlichen Anschauun-
gen — Sache der spontanen Erfassung, Explikation, Synthesis
(wohl April 1912) .

BemLace XLVII. Modalititen der Positionalitidt nicht zu verwech-
seln mit den Urteilsmodalitdten und den Modalititen aller ande-
ren Stellungnahmen — Position verborgener Glaube, verborge-
ne Vernunft (wohl April 1912) .

BriLAaGE XLVIII. Stellungnahmen als Spontaneititen (Osterfe-
rien 1912)
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Nr. 16. REPRODUKTION UND BILDBEWUSSTSEIN. TRENNUNG
VON BILDOBJEKTAUFFASSUNG UND BEWUSSTSEIN
EINES PERZEPTIVEN SCHEINES. VERALLGEMEINE-
RUNG DES BEGRIFFS DER PHANTASIE (VERGEGENWAR-
TIGUNG): 1) REPRODUKTIVE 2) PERZEPTIVE, D.H.
VERGEGENWARTIGUNG IM BILD, IN BILDLICHER DAR-
STELLUNG (wohl Friihjahr 1912) .

BeiLage XLIX. Schwierigkeiten beziiglich reproduktivmodifizier-
ter und aufgehobener Qualitdten sinnlicher Erscheinungen
(wohl Friihjahr 1912)

Benage L. Zu Imagination. Die Phinomene der Deckung und
Durchsetzung von Anschauungen in Beziehung auf den Boden
der Erfahrung oder Imagination, auf dem das Spiel der An-
schauungen erfolgt — Bildauffassung als Imagination; zum Un-
terschied zwischen Fiktum und Bild (wohl Fruh] ahr 1912 oder
etwas spiter) .

BeiLace LI. Meditation: Uber die eventuelle Méglichkeit, blosse
Imagination anzusehen als ,,glatt aufgehobene’ perzeptive
Setzung (wohl Friihjahr 1912 oder etwas spiter) .

Nr. 17. ZUR LEHRE VOM BILDBEWUSSTSEIN UND FIKTUM-
BEWUSSTSEIN (Texte wohl von 1912) .

a) Bildanschauung (Abgrenzung gegen das Illusionsbewusst-
seim) .

b) Bild und Omentwmng des ledobjekts ledsubstmt und
bevufenes Bild. Symbolische Inhalte in jeder Bilddarstel-
lung . .

c) Ad ledersohemung (,,Eme Vorstellung swh von etwas
wmachen, nach einer Beschreibung’’. Frage nach dem Vey-
hiltnis von Bild und Widerstreit)

Bemage LII. Unmoglichkeit, einen Empfindungsinhalt (Farbe,
Ton etc. ) zu malen (zu einer Bemerkung W. Schapps): Be-
wusstsein addquater Gegebenheit ldsst keinen Raum fiir Wider-
streit offen (wohl 1910).

BEeiLage LIII. Wahrnehmen im Bewusstsein der Bildlichkeit, das
Wahrnehmen im Spiegelbilde (wohl 1912 oder etwas spéter) . .

BeiLAGeE LIV, Anschauliche Vorstellung als ,,Bild”’ des Gegenstan-

des nach einer;Beschreibung (19170der1918) . . ... ... ..

BEILAGE LV. Das deskriptive,,Bild”’ des deskribierten Gegenstan-
des und das Bild im gewthnlichen Sinn (1917 oder 1918)
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Nr. 18. ZUR LEHRE VON DEN ANSCHAUUNGEN UND IHREN
Mob1s (Texte wohl aus 1918)

a) Gebendes Bewusstsein und Phantasie; Akte, in denen In-

" dividuen bewusst sind . .

b) Asthetisch kiinstlevische Darstellung und perzeﬁtwe Ph(m-

tasie. Objektive Wahrheit in der Phantasiesphive und in

der Evfahvungssphdre. Revision dev friitheven Theorie des

Bildbewusstseins als Abbildlichheit; niher ausgefithvt am
Schauspiel

BeLage LVI. Ob vom selben Gegenstand, der einmal Wirklich-
keit ist und das andere Mal nicht existiert, demselben, der jetzt
ist, aber ebensogut in irgendeiner beliebigen Zeit Dasein und
Anfang und Ende seines Daseins haben kénnte, zu sprechen sei
— Fiktum und Méglichkeit — Apriorische Sitze iiber Erfahrun-
gen und Phantasien (wohl 1918)

BemLace LVII. Phantasie. Sich auf den Boden der Erfahrung bzw.
der Phantasie stellen; die Welt der Erfahrung — die Welten der
Phantasie (wohl 1917) . e e e e e e

Bemwace LVIILI. Zur Lehre von der Abbildung: Fikta als ideale
Gegenstinde. Weiterhin auch zur Lehre von den Gegenstdnden

dsthetischer Wertung. Erscheinungen als Gegenstinde (wohl
1917) .

BemLace LIX. Zur Kunsttheorie. Gegebene Welt und Zeit als voll
bestimmte — ,,es war einmal”, irgendwo, irgendwann: alle
Kunst sich zwischen diesen beiden Extremen bewegend — Re-
alistische — idealistische Kunst (wohl 1916 oder 1918)

BeiLage LX. Objektivierung der Fikta und der kiinstlerischen
Fikta als Kunstwerke. Einfithlung und Ob]ekt1v1erung der gei-
stigen Gegenstdnde (woh1 1926) . . . . . . . e e e e

Nr. 19. REINE MOGLICHKEIT UND PHANTASIE (Texte wohl
- von 1922/23)

a) Reine Moglichkeiten sich ausschliesslich duvch phanta-
sievende quasi-Evfahvung konstituievend — Moglich-
keit als Gegenstand, als dieselbe wiederholt und evident
evfassbay in wiedevholiem quasi-Evfahven — Dass
Phantasie eigentlich kein Individuum als solches wiedey-
geben kann .

b) Ob nmicht 7ep1'oduktwe Gegebenhezten ansahaulwhe Verge-
genwartigungen wesensmdssig etwas Fliessendes haben.
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INHALT XXIII

Kenntnisnahme in dev Wiederevinnerung — Idee dev
Wivklichkeit und thetisch unwmodifiziertes Bewusstsein,
im Gegensatz dazu das phantasiemdissig modifizierie Be-
wusstsein und Frage nach dev konstitutiven Leistung dev
Phantasie. Rolle des freten Ansatzes fiir die Konstitution
einey Gegenstandsmoglichkeit und Evfilllung dieses An-
satzes in Abhebung von dev Evinnerung. Modifikation des
Als-0b hat ihve konstitutive Vernunft, deven Korvelat:
veine Moglichkeit — Die Unbestimmitheit in dev Phanta-
sie und das Sich-Bestimmen — Das Sein dev Phantasie-
gegenstindlichkeiten ,evfahvbarves” Sein

BeiLage LXI. Fikta als Gegenstdnde, Seiendes (wohl 1922/23) .

Berrage LXII. Wirkliche originire Konstitution — Wirklichkeit;
gquasi-Konstitution als wirkliche Konstitution von Moglich-
keiten (wohlum 1918) .

Bermage LXVIII. Wichtige Moglichkeitsfragen. Reine Méoglich-~
keit undenkbar, es sei denn als Korrelat eines phantasierenden
und daraus Moglichkeiten gestaltenden Subjekts — Einzelsub-
jektive Phantasien und intersubjektive Phantasien — Ansetzen
eines einstimmigen Phantasierten als Moglichkeitsbewusstsein ?
— Dielogische Bedeutung dieser Meditation (wohl 1920/21) .

Nr. 20. PHANTASIE — NEUTRALITAT (1921/1924) .

a)

b)

Aktleben in dev Epoché, phantasievend — Leben in Posi-
tionen, in Geltung setzend. Doppelte Epoché bzw. Neu-
tralitit .

Begriff der Phomtasw gegenuber dem allgememm der
Neutralitit. Das blosse Vorstellen. Bezugnahme auf Avi-
stoteles, Hume, Brentano sowie aufdie Logischen Un-
tersuchungen unddie Ideen .

Intentionale Evlebnisse sind entweder posmonale odey
neutrale; gemischie Evlebnisse. Zuy Lehve von den ,,per-
zeptiven Fikta” dev Ideen . .

Sich-hineindenken als-ob (Vollzug eines M oghchkeztsbe-
wusstseins) und das Phantasieven. Die willkiivliche Ent-
haltung gegeniiber dev positionalen Einstellung. Der ab-
bildende Akt entweder thematisch in Richtung auf das Ab-
gebildete odev dsthetische Einstellung; beschvinkte synthe-
tische Einheit beim dsthetischen Objekt, dev Hovizont ein
andevey als filv das Ding schlechthin .

Ichakte — passiv verlaufende Evlebnisse; I chakte als ﬁo-
sitionale und neutvale; jedem Erlebnis idealiter eine
Phantasie (Vergegenwdirtigung) entsprechend . .
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BemLAGE LXIV. Bedenken beziiglich des Ausdrucks ,,Neutrali-
titsmodifikation”” mit Beziehung auf die Phantasie (wohl 1921
oder1924) . . . . . . . . .o 0 oo e e e e e 591

BeiLage LXV. Phantasien und Vergegenwirtigungen(wohl gegen
Mitte zwanziger Jahre). . . . . . . . . .. ... oL 592
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